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Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

»~PKP Intercity” S.A. na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r, poz. 907 ze zmianami) informuje, ze
W postgpowaniu o zaméwienie publiczne prowadzonym w trybie negocjacji z ogtoszeniem na
dostawe 20 pasazerskich wagonéw kolejowych z ustugg ich finansowania (numer sprawy BFZ4-
073-PU-26/2013) (dalej: Postepowanie) dokonata wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej
przez:

Konsorcjum firm Polski Tabor Szynowy Sp. z o.0. (dawniej FPW Invest Sp. z 0.0.), ul. Lompy
14/205, 40-955 Katowice oraz Agencja Rozwoju Przemystu S.A. ul. Nowy Swiat 6/12; 00-400
Warszawa oraz H.CEGIELSKI - Fabryka Pojazdéw Szynowych Sp. z o0.0., ul. 28 Czerwca
1956 r. nr 223/229, 60-965 Poznar.

Uzasadnienie wyboru.

W Postgpowaniu jedyng oferte zlozyto konsorcjum firm Polski Tabor Szynowy
Sp. z 0.0. (dawniej FPW Invest Sp. z 0.0.), ul. Lompy 14/205, 40-955 Katowice oraz Agencja
Rozwoju Przemystu S.A. ul. Nowy Swiat 6/12; 00-400 Warszawa oraz H.CEGIELSKI - Fabryka
Pojazd6éw Szynowych Sp. z 0.0., ul. 28 Czerwca 1956 r. nr 223/229, 60-965 Poznan (oferta).

Po przeprowadzeniu badania i oceny oferty stwierdzono, ze oferta jest poprawna, wszystkie
wymagane o$wiadczenia i dokumenty zostaly ztozone, potwierdzono spetnienie wszystkich
wymagan okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ).

Analiza tresci oferty doprowadzita Komisje Przetargowa w szczegélnosci do wniosku, ze oferta
Wykonawcy zostata prawidlowo podpisana, wadium zostato wniesione w terminie, oferta
zostata prawidtowo sporzadzona w czeéci technicznej, a takze zostata skalkulowana prawidtowo
w czesci finansowej.

Uznano zatem, ze oferta Wykonawcy jest poprawna zaréwno pod wzgledem formalnym jak i pod
wzgledem merytorycznym.

Ztozona oferta jako oferta z najnizsza ceng otrzymata 100 pkt.

Rownoczesnie uprzejmie informujemy, ze zgodnie z art.169 ust 2 Pzp zostanie przeprowadzona
przez Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych kontrola uprzednia niniejszego zamoéwienia.

W zwigzku z powyzszym umowa w sprawie przedmiotowego zamdwienia nie moze zostaé
zawarta do czasu dorgczenia informacji o wyniku kontroli, o ktérej mowa w art. 171 ust. 1 Pzp.
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